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Pregao Eletronico

Visualizacao de Recursos, Contrarrazoes e Decisoes

RECURSO :

ILUSTRISSIMO PREGOEIRO DO PREGAO ELETRONICO N. 21/2021 - PROCESSO ADMINISTRATIVO N.°
23105.018559/2021-56

D SILVA OLIVEIRA - ME, pessoa juridica de direito privado, inscrita no CNPJ sob n.® 12.726.019/0001-07, registro
JUCEA n.© 1310128581-8, com sede na Rua Bardo do Rio Branco, n.° 15 - A, Parque das Laranjeiras, Sala 14 -
Cidade Nova, neste ato representada por DORALICE SILVA OLIVEIRA, inscrita no CPF sob n.® 344.257.992-91,
vem, com fulcro no item “11”, interpor RECURSO ADMINISTRATIVO em face da decisdo que determinou sua
inabilitagdo/desclassificacdo do Pregdo Eletrénico n® 21/2021, regulamentado pelo Processo Administrativo n.0
23105.018559/2021-56, pelos motivos de fato e de direito abaixo expostos.

Em momento prevento, pugna desde ja pela retratacdo da decisdo que inabilitou/desclassificou a empresa
recorrente, utilizando como fundamento as razdes do instrumento de recurso.

Inexistindo retratagdo, requer o processamento do presente recurso, com sua remessa a autoridade superior, para
que proceda ao seu julgamento.

Pelo exposto, pede deferimento.

Apesar de reconhecer a competéncia, honestidade e conhecimento do Ilmo. Pregoeiro, a empresa recorrente
apresenta as razdes pelas quais, no caso, sua decisdo foi equivocada e distanciada das garantias constitucionais,
sobretudo a igualdade material, merecendo os devidos reparos.

I - PRELIMINARMENTE

Cumpre esclarecer, inicialmente, que a recorrente manifestou sua intencao de recorrer ao final da sessdo de
classificagdo e habilitagdo, conforme se depreende da respectiva ata, cumprindo o que prevé o item “11”, do edital
que regulamenta o Pregdo n.° 21/2021.

11 - SINTESE FATICA - DA INABILITACAO E LESAO A IGUALDADE MATERIAL - MORALIDADE E PARCIALIDADE DO
PREGOEIRO

No dia 20 de setembro de 2021 foi lancado o Edital de Pregdo Eletr6nico n.° 21/2021, tendo como objeto a
contratacdo de empresa especializada na prestacdo dos servigos de transporte-logistica de cargas e volumes para
atender as demandas da Universidade Federal do Amazonas, abrangendo o Campus Manaus, unidades dispersas e
Fazenda Experimental e os Campi localizados em Itacoatiara/AM, Coari/AM, Parintins/AM, Humaitd/AM e Benjamin
Constant/AM, conforme condigdes, quantidades e exigéncias estabelecidas neste instrumento.

O recebimento das propostas se iniciou com a publicagdo do Edital 21/2021, com previsdao de abertura da sessdo
para o dia 04/10/2021, conforme previsto em edital.

Inicialmente, conforme previsdo, os documentos para habilitagdo teriam que ser entregues até a data e horario
estabelecido para abertura da sessdo, sob pena de ndao mais fazer, conforme previsdo em edital. (Item n.© 5 -
5.1).

O saneamento do procedimento, é previsto no Item n.° 7 - 7.2, estando previsto que o Pregoeiro, desde logo,
regularizara o feito e desclassificara empresas que contenham vicios insanaveis ou ilegais.

Outrossim, em normativo diverso, mais precisamente no Item n.% 8 - 8.5.2, dispGe que s6 havera desclassificagdo
da empresa vencedora se ocorrer vicios insanaveis ou de ilegalidade.

Destarte, no dia 04.10.2021, declarou-se aberta a sessdo publica, sendo analisada as propostas automaticas e
todas foram classificadas para a fase de lance, conforme CHAT DE CONVERSA QUE ACOMPANHA O PRESENTE
RECURSO.

Relevante, por oportuno, mencionar que o Pregoeiro, no dia em comento - 04.10.2021, 10h44minl7s, alertou aos
licitantes que a EMPRESA QUE DEIXAR DE ENTREGAR DOCUMENTOS NO PRAZO ESTIPULADO, COMETE INFRAGAO
ADMINISTRATIVA, isto &, abertura da sessdo.

No mesmo senario, 04.10.2021 - 10h46min29s, alerta o Pregoeiro que a empresa que entregar os documentos em
desacordo com o edital, seria inabilitada. TUDO EM CONFORMIDADE COM CHAT DE CONVERSA, QUE ESCOLTA O
PRESENTE RECURSO.

Prosseguindo o procedimento licitatéorio, no dia 05.10.2021 - 12h07min,11s, A EMPRESA RECORRENTE FOI
DECLARADA A DETENTORA DA MELHOR PROPOSTA, ISTO E, DO MELHOR PRECO, sendo requerido alguns
documentos, entre eles: documentos que atestem a saude financeira da empresa.

Deste modo, atendendo ao determinado, todos os documentos foram enviados em tempo habil, ficando a andlise
para a sessdo do dia seguinte, isto €, 06.10.2021.

No dia e hora agendado - 06.10.2021 -, as 16h36min e 16h38min, A EMPRESA RECORRENTE FOI DECLARADA
INABILITADA, SOB FUNDAMENTO DE AUSENCIA DE QUALIFICACAO ECONOMICA-FINANCEIRA DA EMPRESA,
conforme Item 9.10.5.1 do Edital n.© 21/2021.

Como fundamento (Lembre-se do fundamento, pois esse posteriormente sera violado pelo Pregoeiro), utilizou o
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Item 9.17., do Edital, isto é, DEIXAR DE APRESENTAR DOCUMENTO OU APRESENTAR DOCUMENTO EM
DESACORDO COM O ESTABELECIDO. (06.10.2021 - 16h38min55s)

Por conta da inabilitagdo da empresa recorrente, passou-se a analise da empresa subsequente, que se diga de
passagem, NAO ATENDIA AOS REQUISITOS DO EDITAL - auséncia de documentos essenciais para habilitagdo e
baixa saude financeira).

Assim, no dia 08.10.2021 - 16h07min33s, foi concedido o prazo de 02 (DUAS) HORAS para a empresa
subsequente apresentar a documentagdo exigida, sob pena de inabilitagdo. (PRIMEIRA CHAMADA/OPORTUNIDADE)

A empresa subsequente n&o se desincumbiu em atender ao solicitado, pois deixou de acostar a DECLARACAO DE
VISTORIA, portanto, foi conferida uma SEGUNDA OPORTUNIDADE PARA A EMPRESA SUBSEQUENTE,
OPORTUNIDADE ESTA QUE NAO TEVE A EMPRESA RECORRENTE, violando, portanto, a igualdade material, nos
procedimentos licitatorios.

Segue manifestagao do Pregoeiro, emitida no dia 14.10.2021 - 12h17min48s, adiante:

Em outras palavras, HOUVE LESAO A IGUALDADE MATERIAL NO PROCEDIMENTO LICITATORIO, acarretando vicios
gue maculam o procedimento, pois tratou de forma diferente empresas iguais. E UMA CONDUTA INADMISSIVEL.

Em suma, a empresa recorrente foi inabilitada por ter apresentado documento equivocado, passivel de retificagdo,
entendendo o Pregoeiro pela preclusdo do momento de apresentacdo, todavia, OPORTUNIZOU A EMPRESA
SUBSEQUENTE DUAS OPORTUNIDADES PARA APRESENTACAO DE DOCUMENTOS, forcando a conclusdo de
parcialidade e imoralidade, que afetam frontalmente a lisura do certame.

Outro ponto que deve ser observado, € a inobservancia do Pregoeiro quanto ao Item 7.28, isto é, ENVIO DE
CONTRAPROPOSTA AO LICITANTE PARA QUE SEJA OBTIDA PROPOSTA MELHOR. Nd@o houve negociagdo, conforme
se verifica por meio do CHAT DE CONVERSA que acompanha o presente recurso, inclusive, diga-se de passagem,
QUE A PROPOSTA DA SEGUNDA COLOCADA E MAIS ONEROSA PARA ADMINISTRACAO PUBLICA.

E a sintese do necessério.
III - FATOS POSITIVOS DA EMPRESA RECORRENTE

e A empresa recorrente possui ATESTADO DE CAPACIDADE TECNICA emitido por 6rgdo da Administracdo Publica -
Universidade Federal do Amazonas; i

e A empresa recorrente desempenha seus trabalhos junto a UNIVERSIDADE FEDERAL DO AMAZONAS HA MAIS DE
08 (OITO) ANOS, conforme Editais 56/2013 e 60/2015, portanto, tem idoneidade comprovada na pratica;

e O contrato vigente é o contrato n.° 30/2015, regulamentado pelo Edital n.° 60/2015, tendo a Universidade
Federal do Amazonas emitido ATESTADO DE CAPACIDADE TECNICA para empresa recorrente;

e A empresa recorrente ndo tem punigao, inclusive nunca foi advertida, sempre cumprindo com maestria os
servigos para qual foi contratada;

e A empresa recorrente possui PATRIMONIO ATIVO EM MAIS DE 60% DO VALOR DECLARADO COMO CAPITAL
SOCIAL, portanto, tem capital suficiente para garantir a execugdo do contrato;

e Durante o PICO PANDEMICO A EMPRESA RECORRENTE NUNCA DEIXOU DE PRESTAR OS SERVICOS
CONTRATADOS, inclusive honrou com as obrigagdes financeiras juntos aos trabalhadores;

e A empresa recorrente apresentou todos os documentos, inclusive ATESTADO DE CAPACIDADE TECNICA emitido
pela Administragdo Publica;

e NECESSIDADE DE ENVIO DOS AUTOS A CONTADORIA DA UNIVERSIDADE FEDERAL DO AMAZONAS PARA
EMISSAO DE PARECER SOBRE O BALANGCO DA EMPRESA E SAUDE FINANCEIRA ATUAL, tal como dos Certificados
de habilitagdo Financeira emitidos pela Administragdo Publica;

IV - FATOS NEGATIVOS PRATICADOS PELO PREGOEIRO - NECESSIDADE DE REFORMA EM HOMENAGEM AOS
PRINCIPIOS ADMINISTRATIVOS

e O Pregoeiro no dia 14.10.2021, afrontou o Item 9.11.3 e 9.17, do Edital n.© 21/2021, conferindo DUAS
OPORTUNIDADES a empresa subsequente para juntada de documentos;

e O Pregoeiro “rasgou” o Principio da Igualdade Material nos procedimentos de licitacdo, pois tratou de forma
diferente empresas iguais;

e Conferindo duas oportunidades para apresentacdo de documentos, surge a parcialidade presumida e a
imoralidade, ante a ofensa a igualdade material, desencadeando lesdo ao devido processo legal licitatorio;

¢ O Pregoeiro ndo detém capacidade técnica-especifica, isto &, ndo tem expertise na area contabil para analisar de
forma subjetiva o balango apresentado pela empresa recorrente;

e Lesdo ao Item 7.28 Auséncia de negociagdo com a empresa licitante, isto €, auséncia em envio de
contraproposta em busca do menor valor para Administracdo Publica.

Adiante, para melhor explanagdo, todos os tdpicos serdo abordados, a fim de proporcionar melhor aclaramento do
imbrdéglio ocasionado pelo Ilustrissimo Pregoeiro.

V - HISTORICO DA EMPRESA JUNTO A ADMINISTRACAO PUBLICA CONTRATANTE — CONTRATO VIGENTE

Pelos documentos apresentados, é possivel notar que a empresa recorrente ja possui historico com a Universidade
Federal do Amazonas, Orgdo responsavel pela contragdo e publicagdo do Edital n.© 21/2021.

A primeira contratacdo ocorreu em meados de 2013, quando por meio do Edital n.© 56/2013, CONTRATO n.°
44/2013, a empresa desempenhou com maestria os servigos contratados.

Adiante, seque o ATESTADO DE CAPACIDADE TECNICA emitido pela Universidade Federal do Amazonas, adiante:
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Ante ao término do lapso temporal estabelecido no Edital n.° 56/2013, CONTRATO n.° 44/2013, houve necessidade
de publicagdo de novo Edital, desta vez o Edital n.° 60/2015, em que a empresa recorrente foi consagrada
vencedora, firmando o CONTRATO N.© 30/2015, pelo prazo de 6 (seis) anos.

O presente contrato esta vigente e sera substituido o pelo contrato a ser balizado pelo Edital n.° 21/2021. E
IMPORTANTE DESTACAR QUE, EM RELACAO AO CONTRATO N.° 30/2015, A ADMINISTRACAO PUBLICO EMITIU
ATESTADO DE CAPACIDADE TECNICA.

Adiante:

A empresa recorrente tem capacidade técnica e salude financeira, tem condicdes de continuar executando os
trabalhos que ja executa.

Por outro lado, contrapondo os argumentos do Pregoeiro, ADIANTE SEGUE A SAUDE FINANCEIRA DA EMPRESA
RECORRENTE, a fim de demonstrar a condicdo saudavel da empresa.

A empresa recorrente TEM SOLVENCIA GERAL DE 85,74%, ISTO E, 85% DE CHANCE DE HONRAR COM SUAS
OBRIGACOES DE CURTO E LONGO PRAZO. TEM LIQUIDEZ CORRENTE DE 23,55%, isto &, valores para honrar com
suas obrigagdes no curto prazo, sem precisar de capital de giro. Conforme ficara demonstrado, a empresa tem R$
246.443,73 (duzentos e quarenta e seis mil, quatrocentos e quarenta e quatro reais e setenta e trés centavos) em
caixa, patrimonio livre que serve como capital de giro.

Somando com todos os ativos, A EMPRESA RECORRENTE TEM EFETIVADO MAIS DE 60% DOS VALORES
DECLARADO COMO CAPITAL SOCIAL, portanto a empresa tem SAUDE FINANCEIRA.

VI - DOS FUNDAMENTOS LEGAIS E JURIDICOS

a) DA INDISPONIBILIDADE DO BEM Pl’JBLIACA - PREGOEIRO ACEITOU PRECO MAIOR DO QUE O PRECO DA
EMPRESA RECORRENTE - LESAO AO PATRIMONIO PUBLICO - AUSENCIA DE NEGOCIACAO

Todo servidor deve buscar a maxima eficiéncia e maximizacdo dos resultados em busca do interesse publico e
observancia a indisponibilidade do bem publico.

O Pregoeiro, é servidor publico como outro qualquer, possuindo obrigages com a “coisa publica”, sobretudo
quando desempenhar papel importante, gestor de procedimento licitatério ou Pregoeiro.

O Pregoeiro ndo pode dispor do bem publica, salvo se a disposicdo trazer economia para a Administracdo Publica,
sob pena de ser responsabilizado por seus atos.

Conforme se verifica nos documentos anexos, o Pregoeiro inabilitou a primeira colocada PARA ACEITAR A
SEGUNDA COLOCADA COM PREGCO MAIOR, trazendo prejuizos para Administragdo Publica.

Ndo houve negociacdo, conforme previsdo em edital. Assim, o Item, 7.28 foi violado, trazendo prejuizos para a
Administracdo Publica, devendo o Ilustre Pregoeiro ser responsabilizado pelos prejuizos causados, tais como:
publicacdo de novo edital, atos preparatérios, etc.

O Pregoeiro é responsavel pelos seus atos e, segundo entendimento do Tribunal de Constas a Unido, pode ser
responsabilidade pelos prejuizos gerados a Administragdo Publica. (Acorddo n.° 1.729/2015 - TCU).

No caso sub judice, ndo houve negociagdo do Pregoeiro, visto que ausente no CHAT DE CONVERSA DOS
LICITANTES, portanto, ndo houve contraproposta conforme determina o normativo.

Vale lembrar que ndo se trata de faculdade, MAS DE PODER-DEVER NA ADMINISTRAGAO DA “COISA PUBLICA”, em
busca de maximizagdo do interesse publico, portanto, deve existir a negociagdo.

Cito excerto de entendimento do Tribunal de Contas da Unido, Plenario, Acorddo n.° 694/2014, adiante:

uma vez concedida a prerrogativa legal para adogdo de determinado ato, deve a administracdo adota-lo, tendo em
vista a maximizacdo do interesse publico em obter-se a proposta mais vantajosa, até porque tal medida em nada
prejudica o procedimento licitatorio, apenas ensejando a possibilidade de uma contratacdo por valor ainda mais
interessante para o Poder Publico. (Grifamos.)

A questdo é tdo importante que foi enfrentada em duas outras oportunidades, desta feita, nos Acdérddos n.°
3.037/2009 e n.° 720/2016, o Plenario do Tribunal de Contas da Unido assim se manifestou:

(...), sobre a auséncia de negociacdo com o licitante vencedor, visando obter melhor proposta de precos,
identificada no Pregdo Eletronico 9/2014, dado que essa providéncia deve ser tomada mesmo em situagdo na qual
o valor da proposta seja inferior ao valor orgado pelo érgéo licitante, considerando o principio da indisponibilidade
do interesse publico e o disposto no art. 24, § 8°, do Decreto 5.450/2005, com a interpretacdo dada pelo TCU
mediante os Acdrddos 3.037/2009 e 694/2014, ambos do Plenario, com vistas a adocdo de controles internos que
mitiguem a possibilidade de ocorréncia de outras situagées semelhantes;

Em vista do narrado, com base na indisponibilidade do interesse publico e no disposto no art. 24, paragrafo 8°, do
Decreto n.° 5.450/05, é dever do Pregoeiro intentar negociagdo de preco com o licitante vencedor, mesmo que o
valor ja esteja abaixo do orcado no instrumento convocatério.

Na pratica, a empresa recorrente apresentou o valor de R$ 2.092.000,00 (dois milhGes e noventa e dois mil reais),
sendo esta a proposta vencedora, isto €, com menor prego.

A segunda colocada, ou seja, NORTESUL LOGISTICA E TRANSPORTE ESPECIALIZADOS, apresentou como proposta
o valor de R$ 2.099.000,00 (dois milhdes e noventa e nove mil reais).
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Verifica-se que apds simples operacdo aritmética, obtém-se o valor de R$ 7.000,00 (sete mil reais), portanto, R$
7.000,00 (sete mil reais) é o valor do prejuizo causado pelo Pregoeiro a Administragdo Publica.

Atente-se, ndo houve negociacdo, o Pregoeiro dispés do bem publico como se fosse particular, ndo zelou pelo
interesse publico, ndo buscou a eficiéncia ou maximizagdo dos resultados e deve ser responsabilizado pelos
prejuizos causados.

Conforme se verifica no CHAT DE CONVERSA, sequer o Pregoeiro tentou fazer a proposta da segunda colocada
chegar no prego da primeira colocada, a fim de retirar essa diferenga de valores, portanto, deve o procedimento
licitatério ser anulado.

b) DA LESAO A IGUALDADE MATERIAL - LESAO A CONSTITUICAO FEDERAL - LEI 8.666/93 E 14.133/21 -
EMPRESAS IGUAIS DIREITOS IGUAIS

Culto Julgador do presente Recurso Administrativo, a IGUALDADE MATERIAL GUARDA SINTONIA COM O ESTADO
DEMOCRATICO DE DIREITO, sendo o referido instituto replicado em muitos outros normativo. TUDO NASCE DA
IGUALDADE.

Repise-se, a empresa recorrente teve apenas UMA OPORTUNIDADE DE REGULARIZAR SEUS DOCUMENTOS,
TODAVIA, A EMPRESA SUBSEQUENTE TEVE DUAS OPORTUNIDADES, gerando tratamentos diferentes.

No caso da empresa recorrente, houve apresentagdo do documento, todavia o0 mesmo necessitava de retificagdo,
pois continha divergéncia de dados que gerou a conclusdo equivocada do Pregoeiro.

Destaca-se que, no caso em questdo, a empresa “ja é de casa”, portanto, ha conhecimento da capacidade técnica
da empresa, inclusive a empresa detém o ATESTADO DE CAPACIDADE TECNICA emitida pela propria UNIVERDADE
FEDERAL DO AMAZONAS.

Assim, houve violacdo da igualdade material, portanto, deve ser oportunizado UMA SEGUNDA CHANCE PARA A
EMPRESA APRESENTAR SEUS DOCUMENTOS JA RETIFICADOS.

A Constituicdo Federal estabelece que todos sdo iguais perante a lei, portanto, se a segunda colocada teve duas
oportunidades, com mais razao da primeira colocada, ora recorrente, terd o mesmo direito.

Adiante, art. 59, da Biblia Politica:

Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos
estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranga e a
propriedade, nos termos seguintes:

SE A SEGUNDA COLOCADA TEVE DUAS OPORTUNIDADES, A EMPRESA RECORRENTE PLEITEIA O MESMO DIREITO,
SOB PENA DE NULIDADE.

Importante destacar o art. 37, da CF, que regulamenta boa parte das atividades desenvolvidas pela Administragao
Publica, fazendo referéncia, inciso XXI, adiante:

Art. 37...

XXI - ressalvados os casos especificados na legislagdo, as obras, servigos, compras e alienagdes serdo contratados
mediante processo de licitagdo publica que assegure igualdade de condicGes a todos os concorrentes, com
clausulas que estabelecam obrigacdes de pagamento, mantidas as condigdes efetivas da proposta, nos termos da
lei, o qual somente permitird as exigéncias de qualificacdo técnica e econémica indispensaveis a garantia do
cumprimento das obrigagdes.

Nobre Julgador, se havera relativizagdes de normas, isto é, flexibilizagdo de norma de edital, que seja realizado
para todos, como determina a lei.i E UMA GARANTIA CONSTITUCIONAL, sob pena de
nulidade/inconstitucionalidade.

Dada a importancia, ndo para s6 nos normativos supracitados, devendo citar mais alguns para conscientizacdo dos
vicios ocorridos. Cita-se art. 3°, da Lei n.° 8.66/93, adiante:

Art. 30 A licitacdo destina-se a garantir a observéncia do principio constitucional da isonomia, a selecdo da
proposta mais vantajosa para a administracdo e a promocdo do desenvolvimento nacional sustentavel e sera
processada e julgada em estrita conformidade com os principios basicos da legalidade, da impessoalidade, da
moralidade, da igualdade, da publicidade, da probidade administrativa, da vinculagdo ao instrumento convocatorio,
do julgamento objetivo e dos que Ihes sao correlatos.

A EMPRESA RECORRENTE SO QUER DIREITOS IGUAIS E LISURA NO PROCEDIMENTO LICITATORIO, PORTANTO, A
LEI DEVE SER ASSEGURADA E NAO SER INFRIGIDA POR QUEM DEVERIA FISCALIZAR.

Dada a importancia, o dispositivo foi replicado na Lei n.°© 14.133/21, art. 59, adiante:

Art. 50 Na aplicacdo desta Lei, serdo observados os principios da legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da
publicidade, da eficiéncia, do interesse publico, da probidade administrativa, da igualdade, do planejamento, da
transparéncia, da eficacia, da segregacdo de funcdes, da motivacdo, da vinculacdo ao edital, do julgamento
objetivo, da seguranca juridica, da razoabilidade, da competitividade, da proporcionalidade, da celeridade, da
economicidade e do desenvolvimento nacional sustentavel, assim como as disposigdes do Decreto-Lei n° 4.657, de
4 de setembro de 1942 (Lei de Introducdo as Normas do Direito Brasileiro).

A igualdade na “competicdo” licitatdria deve ser zelada, portanto, deve ser conferido os mesmos direitos a todos os
participantes, sob pena de ofensa a impessoalidade, moralidade, devido processo legal e igualdade material, que
fulminaria na inconstitucionalidade do procedimento licitatorio.
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A EMPRESA RECORRENTE APRESENTOU TODOS OS DOCUMENTOS, E A ATUAL DETENTORA DO CONTRATO EM
EXECUGAO, CONHECE TODA LOGISTICA E EXECUCAO DO OBJETO DO CONTRATO, TEM CAPACIDADE TENICA
AFERIDA PELA PROPRIA CONTRATANTE, TEM PATRIMONIO MAIOR QUE 60% DO VALOR DECLARADO COMO
CAPITAL SOCIAL E, POR FIM, MAS NAO MENOS IMPORTANTE, TEM LIQUIDEZ CORRENTE SUFICIENTE PARA
GARANTIR A EXECUCAO DOS TRABALHOS SEM NECESSIDADE DE CAPITAL DE GIRO.

c) DO ATESTADO DE CAPACIDADE TECNICA EMITIDO PELA ADMINISTRAGAO PUBLICA

Por meio dos documentos que escoltam o presente instrumento de recurso, bem como, instruem o processo
licitatério, é possivel verificar que a empresa recorrente possui ATESTADO DE CAPACIDADE TECNICA EMITIDA
PELA ADMINISTRACAO PUBLICA - UFAM, ORA CONTRATANTE.

Estranhamente o Ilustre Pregoeiro, sem qualquer fundamento, sem consultar qualquer Orgdo especializado,
afastou a presuncdo de veracidade dos atos publicos e declarou inabilitada a recorrente, limitando-se a informar
gue a empresa recorrente nao tem saude financeira.

Com todo respeito ao posicionamento do Ilustre Pregoeiro, tais fundamentos vao de encontro com a realidade. A
empresa detém saulde financeira, tem mais de 60% de patriménio ativo, tem liquidez corrente, dinheiro em caixa,
inclusive, a empresa recorrente é capaz de arcar suas atividades por meses utilizando seu caixa existente.

Dessa forma, ndo hd como manter a empresa desabilitada/desclassificada, devendo a decisdo do Ilustre Pregoeiro
ser reformada, para habilitar a empresa recorrente, haja vista ser, no momento, a empresa que melhor atende os
interesses da Administragdo Publica.

Para melhor instruir, escoltando o presente recurso se encontra ATESTADO DE CAPACIDADE TECNICA emitido pela
Universidade Federal do Amazonas - UFAM.

c. DO PATRIMONIO ATIVO DA EMPRESA RECORRENTE - LIQUIDEZ CORRENTE - DA SAUDE FINANCEIRA - DO
ATESTADO DE CAPACIDADE TECNICA

Pecando pelo excesso, faz-se necessario afirmar novamente que a empresa recorrente teve aprovagao financeiras
da Administragdo Publica, isto €, emitiu-se em favor da empresa recorrente o ATESTADO DE CAPACIDADE
TECNICA, portanto, ndo ha risco de insolvéncia, conforme tenta fazer parecer o Pregoeiro.

Para ilustre as informacbes aqui lancadas, de forma didatica, adiante se expGe o balango financeiro da empresa.
Segue:

A liquidez geral diz respeito a capacidade que a empresa tem de honrar suas obrigacdes de curto e longo prazo. De
forma mais clara, A EMPRESA TEM 85,74% DE CHANCE DE HONRAR SUAS DESPESAS DE CURTO E LONGO PRAZO.

No que tange a liquidez corrente, guarda relacdo entre os valores previstos de entrada e saida, portanto, gravida
em torno da quitacdo das despesas de curto prazo.

Assim, € possivel verificar que os valores de entradas, sdo suficientes para arcar com as obrigacGes e ainda formar
caixa.

A solvéncia geral estd embrionariamente ligada a liquidez geral, portanto, E A POSSIBILIDADE DA EMPRESA
ADIMPLIS SUAS OBRIGAGCOES TOTAIS COM SEUS ATIVOS.

A conclusdo é simples, a empresa recorrente apresenta condicdes de executoriedade do contrato, de honrar com
suas obrigagdes, inclusive com margem para eventos imprevistos - pandemia é um exemplo.

Como exemplo de imprevistos, cita-se 0 momento pandémico atual, pois a empresa ndo deixou de prestar seus
servigos, ndo atrasou o pagamento dos funcionarios, enfim, zelou pela boa execugdo contratual.

Indo além do balanco apresentado e retificado, a empresa tem caixa liquido de R$ 261.504,75 (duzentos e
sessenta e um mil, quinhentos e quatro reais e setenta e cinco centavos), isto &, liquidez diaria, apta para ser
utilizada no desempenho das fungdes.

A CONSTITUIGAO FEDERAL IMPOE COMO OBJETIVO A CONSTRUCAO DE UMA SOCIEDADE JUSTA - ART. 39,
PORTANTO, A EMPRESA RECORRENTE PUGNA PELA OBSERVANCIA DO PRINCIPIO DA IGUALDADE, PARA QUE SEJA
OPORTUNIZADA O ENVIO DO BALANGCO RETIFICADO.

d. AUSENCIA DE CONHECIMENTO TECNNICO DO PREGOEIRO - NECESSIDADE DE ENVIO DOS AUTOS A
CONTADORIA DO ORGAO PARA EMISSAO DE PARECER E MANIFESTACAO QUE ENTENDER CABIVEL -
MANIFESTACAO SOBRE O CERTIFICADO DE CAPACIDADE FINANCEIRA

Observa-se que o Pregoeiro ndo detém capacidade técnica para EMISSAO DE CONCLUSOES SUBIJETIVAS, _portanto,
ndo foi razoavel, muito menos prudente inabilitar a empresa recorrente, SOBRETUDO PELA EXISTENCIA DE
DECLARACOES POSITIVAS QUANTO A SAUDE FINANCEIRA DA EMPRESA EMITIDAS PELA ADMINISTRAGAO
PUBLICA.

No caso_em questdo, O RAZOAVEL ERA SOLICITAR PARECER AO ORGAO ESPECIALIZADO QUE ATUA JUNTO A
FUNDACAO UNIVERSIDADE DO AMAZONAS PARA EMISSAO DE PARECER E ANALISE DOS DOCUMENTOS
APRESENTADOS.

Até porque, como ja dito, se a propria Fundacdo Universidade do Amazonas ATESTA A SAUDE FINANCEIRA DA
EMPRESA, NAO PODE O PREGOEIRO, SOZINHO, DESCONSIDERAR AS DECLARACOES POSITIVAS, SOBRETUDO
POR INEXISTIREM DUVIDAS QUANTO A APTIDAO FINANCEIRA. Se vai relativizar, que apresente os motivos
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subjetivos, ndo indicando dispositivo de edital de forma objetiva, sob pena de afrontar a obrigatoriedade de
motivagdo dos atos administrativos, conforme prescrito em lei.

Dessa forma, serve o presente topico de alerta para a injusto praticado, isto €, o Pregoeiro, por meio de uma
analise subjetiva, sem exposicdo de método, concluiu pela auséncia de saude financeira da empresa, contrariando
balancos, liquidez corrente, patrimonio, inclusive declaragées da Administracdo Publica - Fundagdo Universidade do
Amazonas e Instituto Federal do Amazonas, atestam a salde financeira da empresa recorrente.

VII - DOS PEDIDOS

Postos todos os fundamentos acima, pleiteia-se, respeitosamente, a V. Sra. que seja, por fim, julgado
PROCEDENTE/PROVIDO este recurso, REFORMANDO-SE A DECISAO DE INABILITACAO/DESCLASSIFICACAO, para:
a) Determinar a anulagdo de todos os atos do Pregdo Eletronico n.%2 21/2021, posteriores a inabilitagdo da empresa
recorrente, que ocorreu 06.10.2021 - 16h36min/16h38min;

b) Apds anulagdo, em homenagem a igualdade material, isonomia e devido processo legal nas licitagbes,
DETERMINAR AO PREGOEIRO QUE OPORTUNIZE A EMPRESA RECORRENTE A APRESENTAR OS DOCUMENTOS
RETIFICADOS, a fim de cumprir os requisitos de habilitacdo e, estando apta, siga nas demais fases do processo
licitatério n.© 21/2021 - PROCESSO ADMINISTRATIVO N.© 23105.018559/2021-56.

c) PERSISTINDO DQVIDAS QUANTO A SAUDE FINANCEIRA DA LEMPRESA RECORRENTE, SEJA SOLICITADO
PARECER/INFORMAGCOES DO SETOR TECNICO COMPETENTE, ISTO E, DO ORGAO CONTABIL PRESENTE JUNTO A
UNIVERSIDADE FEDERAL DO AMAZONAS.

Nestes termos, pede deferimento.

Manaus, 18.10.2021.

D SILVA OLIVEIRA - ME
CNPJ N.© 12.726.019/0001-07

*Informamos que o recurso completo (com uso de imagens), em formato PDF, foi encaminhado ao e-mail da
Comissdo Permanente de Licitagdo.
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